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Swiat na haku abordazowym

Thomas Assheuer

Piecdziesiat lat temu ukazalo si¢ dzielo Ernsta Blocha Zasada nadziei (niem. Das Prinzip Hoff-

nung). O tym, dlaczego dzi$ nie mozemy mysle¢ w ten sposdb, pisze Thomas Assheuer.

Stoty zastawione ksigzkami — widok typowy dla instytutéw filozoficznych - s3 niczym innym niz
grobowcem intelektualisty i cmentarzem teorii. Tu spoczywaja mysliciele dnia wczorajszego oraz
wznioste idee minionego sezonu. Wiatr bez emocji przewraca kartki — duch historii juz dawno z

nich uszedt.

Szczegolnie smutnym przypadkiem wydaje si¢ Zasada nadziei autorstwa filozofa Ernsta Blocha, kto-
rej trzeci tom wydawnictwo Suhrkamp wydalo piecdziesiat lat temu. W tym samym roku ukazat sie
Blaszany bebenek Grassa, Domniemania w sprawie Jakuba Johnsona oraz Bilard o wpét do dziesigtej
Bolla. Teraz dzieto Blocha na regatach cigzy niczym oléw. A kiedy$ bylo przeciez bestsellerem w
Niemczech, wyrocznig intelektualistéw, brewiarzem wszystkich odwaznych, piata ewangelig kry-
tycznych teologéw. Jak zadna inna ksiazka, Zasada nadziei w oszatamiajagcym tempie zrobita furore
w kregach akademickich. Tylko nielicznym dzielom udalo si¢ zostawi¢ réwnie gteboki slad w historii
pradow intelektualnych. ,,Upragniony deszcz dla wyschnietej ziemi” - upajal sie¢ wowczas recenzent

tym liczacym 1600 stron dzietem. I rzeczywiscie tak sadzil.

Piec¢dziesiat lat w przypadku stynnej publikacji to niewiele, ale dla opus magnum Blocha oznacza
calg wiecznos¢. Ten, kto czyta to dzielo, jest skrajnie rozczarowany i wyciaga z lektury nauke: nie
mozemy juz tak mysleé. Autor, skruszony stalinowiec, zamieszkuje inng galaktyke. Swiat oddalit sie

nie tylko od idei Blocha, nie, on juz od dawna zajmuje inng planete.

Zasada nadziei - juz samo to sformulowanie przyprawia czytelnika o dreszcze. Czy nie jest obrazli-
we, kiedy co$ tak wysublimowanego, jak ludzka nadziej¢, brutalnie sprowadza si¢ do jakiej$ zasady?
Czy XX wiek nie nauczyt nas, ze utopijne ,,zasady” sa tylko makulatury, filozoficznym pylem pozo-

stalym po intelektualistach, ktérzy mylg ulotno$¢ idei z trwalosciag faktow?

Takze stylistyczne zadecie Blocha ma wczorajszy wydzwigk. Jak stwierdzit wowczas mlody Jiirgen
Habermas, ten typ myslenia jest pretensjonalny, miejscami irytujaco autorytarny, na wskro$ p6zno-
ekspresjonistyczny, w stylu ,filozofii Schmidta-Rotluffa”. Jest przero$nieta tkanka zlozong z pleona-

zmoéw, zdominowang przez ,wyplywajace z glebi piersi patetyczne zwroty”. Habermasowi w jego



zyczliwej, ale jednak chlodnej recenzji ten styl przywodzil na mysl raczej ,,Bocklina niz Benjamina’,

idealizm w ubraniu lewicy, ,marksistowskiego Schellinga”

Z Zasadg nadziei Blocha trudno jest sie zmierzy¢. Warto jednak, nie tylko z sentymentalnych powo-
déw, przywola¢ mysl przewodnia tego dziela - idee ,,ratunku” Bloch rozumial ratunek w nastepuja-
cy sposob: filozof przypomina rybaka na brzegu historii kultury. Niestrudzenie zarzuca on swoja sie¢
w nurt przekazow i cierpliwie wytawia niespelnione nadzieje, nieuzasadnione tesknoty oraz dryfujg-
ce marzenia. Ow kulturalny nurt utozsamiat Bloch z ,.cieptymi pradami”, liczac na to, ze znajdzie w

nich to wszystko, co ,,zimne prady” wyptukaly juz z brutalnosci historii zdarzen.

Gromadzenie, chwytanie, ratowanie, przechowywanie, przyswajanie - te procesy skladaja sie na od-
krywczego ducha, na ktérym bazuje surowa Zasada nadziei. Dla Blocha - na tym wlasnie polega
przewodni motyw jego filozofii — wyobrazenia ludzi o kulturze byly tak samo ,,rzeczywiste” jak od-
krycia techniczne. To nie sg urojenia, lecz uosobienie pragnien, ktére majg prawo do urzeczywist-
nienia si¢ w historii. ,,Nadzieja jest takim miejscem na ziemi, ktére jest rownie zaludnione, jak ob-
szar o najwyzszej kulturze, a przy tym niezbadane jak Antarktyka”. Dlatego ten badacz nadziei wzno-
si sie na morzu historii kultury ze swoim ,,abordazowym hakiem filozoficznego pirata” (Adorno) i
poszukuje niewylowionych skarbéw. Bloch, milosnik Karla Maya, wedruje po cudownych krainach
bajek i mitéw, szpera w metaforycznych zasobach przypowiesci i przygdd, dokonuje inspekcji ,,zam-
kéw na piasku” w historii opery, a dzwigk trabki w operze ,,Fidelio” Beethovena jest dla niego sygna-
lem do wymarszu w kolejny nowy dzien. Niczym perty na sznur Bloch nawleka ludzkie ,,niespetnio-
ne obietnice”. Nie brakuje tu ani ,,budowli Arkadii’, ani ,aury antycznych mebli’, nie méwigc juz o
spolecznych utopiach, ,od hellenistycznych bajek o panstwie poczawszy na Thomasie Morusie
skonczywszy”. Rowniez biblia jest dla Blocha projektem fantastycznym, w ktérym Bog wystepuje ja-
ko ukazany utopijnie ,,ideal nieznanego cztowieka” Tym samym religia Zydowsko-chrzescijanska jest

zwyklym snem o przysztosci, egzemplarzem kolekcjonerskim w encyklopedii ludzkich nadziei.

Uzasadniony jest zarzut, jakoby Bloch mial przeszywa¢ niewinne ,cialo” przekazu przy pomocy uto-
pijnej strzalki nakazujacej ruch w okreslonym kierunku i wykorzystywac ja do swojego nieuzasad-
nionego projektu. Zarzut, z ktérym sam Bloch si¢ nie zgadzal. Chcial on wywies¢ w pole zaréwno
lewicowy jak i prawicowy historyzm, to znaczy: nie chcial postrzega¢ dziel sztuki w sposéb muzeal-
ny, jako martwego $wiadectwa martwej przeszlosci, lecz w sposéb mesjanski — dokladnie tak, jakby
dzieta sztuki powstawaly z my$la o przyszlosci, jak gdyby ukrywaly w sobie utopijny nadmiar, przed-

smak ,lepszego $wiata”.

Estetyczny mesjanizm Blocha wymierzony byl w dwéch przeciwnikéw jednoczesnie. Z jednej strony
byli to enerdowscy partyjni filozofowie, dla ktérych zachodnie tradycje byly czesto jedynie grzebie-
niami fal w nadbudowie. Z drugiej strony chodzilo o ,,mieszczan’, ktdrzy czcili sztuke jako archiwum

archetypow, jako ztota skarbnice tego, co wiecznie ludzkie. Dla Blocha, profesora w Lipsku az do



czasu jego przeprowadzki do Tybingi w 1961 roku, byl to ,,platonizm estetyczny”, ktoéry nie zna szy-
fru umozliwiajgcego odczytanie tego, co nieurzeczywistnione. Zatopiony w melancholii obywatel
ubolewa nad utraconym sensem swojego kapitalistycznie urzagdzonego $wiata. Dla Blocha natomiast

sensem istnienia nie jest przeszlo$¢, a socjalistyczna przysztos¢ — najlepsze wciaz przed nami.

Rzeczywiscie Bloch wyobrazat sobie histori¢ ludzkosci jako odyseje. Pewnego dnia, kiedy wyzbe-
dziemy si¢ materialnej przyziemnosci, cywilizacja powrdci ze swej tutaczki na stare wybrzeze i od-
kryje swoja wlasng $wiadomos¢. Rozpocznie si¢ nowa epoka, a w niej — jak marzyt Bloch - spelnia
sie marzenia ludzkosci: zagonione kapitalistyczne podmioty stang si¢ ludzmi, ktérzy wreszcie z wla-
snej woli zaczng tworzy¢ swoja niezalezng historie. Socjalizm, bo to o niego chodzi, stanowi prze-
skok z ,krolestwa przymusu” do ,krélestwa wolnosci”. Tutaj wreszcie czlowiek moze sobie pozwoli¢
na niczym nieskrepowany byt i w pelni $wiadome doswiadczanie ,,spetnionych chwil”. ,Zgodnie z
ostatnig wolg trzeba pozosta¢ wspolczesnie prawdziwym. Czlowiek chce w koncu $wiadomie

uczestniczy¢ w tym, co tu i teraz, na biezaco doswiadcza¢ pelni swojego zycia”.

Tworzenie $wiata zaczyna sie dla Blocha dopiero tam, gdzie konczy sie historia. Do tego momentu
wszystko jest tylko przymusem, ,niewolg” lub nieudanym realnosocjalistycznym eksperymentem.
Jednakze celem utopii wedtug Blocha jest nie wybawienie, lecz uwolnienie, poniewaz nawet w urze-
czywistnionej utopii jest wystarczajaco wiele cierpienia, przerazenia i egzystencjalnego nieszczgscia.
Zwalczony zostanie tylko niepotrzebny, socjalny niedostatek — wykorzystywanie i cala niesprawie-
dliwos¢, ktora ludzie sobie sami zgotowali. Tak wlasnie brzmi koncowe, cytowane do znuzenia zda-
nie: ,Wlasciwa genesis dokonuje si¢ nie na poczatku, lecz na koncu (...). To jednak czltowiek poprzez
swojg prace, tworzenie, dokonywanie zmian w otoczeniu stanowi podstawe historii. Jesli to pojat i
ugruntowal swdj byt w rzeczywistej demokracji bez wyrzeczen i uczucia wyobcowania, to powstato

wlasnie cos, co wszystkim przypomina dziecinstwo, a gdzie nikt jeszcze nie byl: ojczyzna”

Komu przywodzi to na mysl zbyt bardzo lewicowego Biedermeiera, ten nie docenia solidnego mate-
rialistycznego sedna tej utopii. Blochowi nie chodzilo o budujacg lekture ckliwych ksigzek ani o du-
chowe spelnienie w objeciach drzemigcego ducha czasu. Bloch marzyt o radykalnie innym, miano-
wicie marksistowskim porzadku, ktéry z industrialnych okowdéw uwolniltby nie tylko czlowieka, ale
réwniez wyzyskiwang nature. ,Nasza dotychczasowa technika zajmuje wzgledem natury takie miej-

sce, jakie armia okupacyjna w panstwie wroga, o ktérego strukturze nic nie wie”.

Idea uratowania umeczonej natury stanowi abstrakcyjne sedno Zasady nadziei, na ktorej opiera sie
jej centralna, niekwestionowana mysl. Gdyby czlowiek zaniechal wyzyskiwania srodowiska, gdyby
udalo si¢ przezwyciezy¢ mieszczanski ped do osiggania profitow i realizacji celow, wtedy upadla na-
tura, ten niemy ,,przystoniety Sfinks”, moglby wreszcie otworzy¢ oczy. Inaczej méwigc: Bloch doma-
ga sie innej, ,tajemnej” relacji z naturg. Dopiero laskawa technika, jak obwieszcza marksistowski

romantyk, jest w stanie rozwigza¢ ten ,wezel gordyjski” i wyznaczy¢ kres epoce, na ktorg ztozyly sie



podporzadkowanie sobie natury i wymuszony rozwoéj. Humanizacja natury oraz naturalizacja czto-
wieka stanowig podstawe jego programu. Bicie ,,serca ziemi” ma by¢ slyszalne w ,,dziefach techniki®,
a ,ludzka” natura powinna przemawia¢ ustami ponownie ,naturalnego” cztowieka, tak, jakby sama

potrafita mowic.

Trzeba jednak dodag, ze t¢ wspanialg strukture §wiata mozna obali¢ jednym, jedynym argumentem.
Juz Adorno krytykowal marksiste Blocha za to, ze ten wpadl w putapke filozofii idealistycznej. Po-
dobnie jak wczesniej Schelling, stworzyl historie o ruchomej podstawie $wiata, ktorego elementem
byl zawsze szczesliwy cel. O Zasadzie nadziei Bloch mégt méwi¢ tylko dlatego, ze to ona nadawala
historii ludzkos$ci wlasciwy kierunek. I tylko dlatego dzien sadu ostatecznego staje si¢ czg¢scig samej
historii - jako dzien, w ktérym ,,mieszczanskie” spoleczenstwo znajduje si¢ u swego kresu, a rozpo-
czyna si¢ okres wspolnoty socjalistycznej. Komunistyczna elektrownia atomowa jest tu bezpieczniej-
sza niz mieszczanska, a historycznie pigtrzaca si¢ formula ,jeszcze nie” zmienia sie jak za dotknie-

ciem czarodziejskiej rézdzki w przynoszace wybawienie ,,tu i teraz”

Fakt, ze histori¢ §wiata pcha w kierunku przysztosci metafizyczny wiatr wiejacy z tylu, postrzegamy
dzisiaj nie jako filozofie, lecz wybujalg beletrystyke, jako pozegnalne pozdrowienie minionej epoki
przed droga w pozornie juz niezdolng do transcendencji wspolczesnos$é. Wszystko wskazuje bowiem
na fakt, ze to utopijne ,jeszcze nie“ dawno zastapila formuta ,wiecej nie”, a zarliwy mesjanizm Blocha
zamienil si¢ w mgliste przeczucie apokaliptyczne. Podczas gdy w Zasadzie nadziei historia ma wiele
czasu, to dzi$§ ucieka on w zawrotnym tempie wyznaczajac spoleczenstwom ich czasowe granice.
Dzi$ postrzegamy nature zupelnie inaczej niz Bloch - juz nie jako wielkg odmiennos¢ czy milczacy
obcy twér. Nature juz dawno przeniknela cywilizacja, i to w takim wymiarze, ze nawet Bloch z calg

swoja wybujalg fantazja nie bylby w stanie sobie tego wyobrazic.

To prawda, Ze myslenie w kategoriach utopii spotecznej zostalo odarte ze swojej magii, Ze skom-
promitowalo si¢ przed rzeczywistoscig i pokonat je polityczny i ekonomiczny ,realizm”. Tylko co
wlasciwie oznacza realizm? Rzeczywiscie istniejacy realizm niszczy nature i wywotal, zupetnie przy
okazji, fantastyczny wrecz kryzys rynku finansowego, ktéry zazegna¢ moglo jedynie realne 9 miliar-
déw dolaréw pochodzacych z pieniedzy podatnikow. Jest to ten rodzaj realizmu, ktéry prowadzi do
irracjonalnosci, do namacalnej antyutopii ciaglej niepewnosci, nakazujacej zastosowanie mysli

przewodniej Blocha - idei ,,ratunku” - takze wobec jego wlasnego dziela.

Co mozna uratowac z tej kruchej utopijnej konstrukcji, z niezwykle obszernej ksigzki czytanego w
nieskonczonos¢ autora? Niezapomniana pozostanie z pewnoscig idea wolnosci, ktora ,,pozwala na
byt”, nie ulega szantazom, szczegélnie ze strony ,,slepego ekonomicznego losu”. Wspaniatla jest wizja,
w ktdrej madros¢ spoteczenstwa odzwierciedla si¢ w jego stosunku do natury. Wizjonerski charakter
ma mysl o instytucjonalnym poskromieniu ludzkosdci. A takze nadzieja na to, ze kiedy$ kazdy czlo-

wiek bedzie mial prawo do posiadania wlasnych praw. I to prawdopodobnie juz wszystko, cala reszta



to stwarzanie pozoréw: musimy dziala¢ w taki sposob, jakbysmy mogli zapobiec katastrofie klima-
tycznej i tak, jakby mozliwe byto pozbawienie techniki jej ,katastroficznego charakteru”. Postep byl-
by mozliwy, gdyby udalo si¢ zyska¢ na czasie i ztagodzi¢ skutki rozwoju. To takze bylaby zasada na-

dziei, ostatni skrawek metafizyki.
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